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SENTENCA

I - RELATORIO

Trata-se de agdo civil publica ajuizada pelo MINISTERIO
PUBLICO FEDERA em face da AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTES
TERRESTRES - ANTT, objetivando provimento condenatoério obrigando a
autarquia adotar providéncias necessarias ao funcionamento ininterrupto da
fiscalizacao do excesso de peso nos postos de pesagem da BR-101.

Alega, em suma, que, de acordo com informagdes prestadas pela
ANTT, dos 4 postos de pesagem nelas existentes, apenas trés estariam em
funcionamento e nenhum deles funcionando 24 horas.

Consta Termo de Audiéncia no qual o juizo sobrestou a apreciagdo da
liminar requerida, tendo em vista acordo entabulado pelas partes nos seguintes
termos: "A ANTT comprometeu-se a apresentar, no prazo de 10 dias, um relatorio
contendo a situagdo atual da fiscalizagdo nos 3 postos de pesagem em
funcionamento na rodovia, sobretudo seu hordrio de funcionamento, bem como
comprometendo-se a buscar alcangar o indice de 90% do tempo em funcionamento,
no prazo de 120 dias, buscando alternar os hordrios de ndo funcionamento,
juntando aos autos, mensalmente, relatorio de monitoramento das agoes nos quatro
postos. No tocante a balanca de Viana, a ANTT apresentard, também no prazo de 10
dias, informagoes sobre o andamento do processo de incorpora¢do da obra no
contrato de concessdo, com as modificagoes que visam a atender as demandas da
comunidade local” (Evento 31).

Em aten¢do ao acordo acima referido, vieram aos autos diversas

manifestacdes, com juntada de documentos, a exemplo dos Eventos 37, 41, 49, 53,
57,62 ¢ 67.
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Contestacdo apresentada pela ANTT no Ev. 78, contestando os
aspectos faticos, relacionando medidas administrativas que se traduziram em
concretas melhorias  dos servigos de fiscalizagdo e arguindo impossibilidade de
decisdao judicial que viole o principio da separagdo dos poderes, normas
constitucionais orgamentarias e o principio da reserva do possivel.

Réplica do MPF no Evento 82.
As partes entenderam que nao ha provas a produzir, Eventos 87 e 88.

O processo foi convertido em diligéncia, nos termos do Evento 91,
tendo o MPF se manifestado pela subsisténcia do interesse processual no Evento 98.

E o relatorio.

II - FUNDAMENTACAO

No que concerne a alegada perda superveniente do interesse
processual, tenho que a adogdo das providéncias administrativas dizem respeito ao
proprio mérito da demanda, conforme se vera ao seu tempo na fundamentacio
deste decisum.

Como bem acentua o autor, diante de repetidas tragédias que vém
acontecendo nas rodovias federais que cortam o Espirito Santo, ocasionadas por
caminhdes e carretas que trafegam de maneira irregular, transportando cargas com
excesso de peso, aliadas a informagdes prestadas pela ANTT, segundo a qual dos 4
postos de pesagem existentes nas rodovias federais do Espirito Santo, apenas trés
estariam em funcionamento e nenhum deles funcionando 24 horas, o Parquet federal
propOs a presente demanda visando, inclusive em sede de tutela de urgéncia, a
condenacdo da ANTT na obrigacdo de manter o "funcionamento ininterrupto da
fiscalizagdo do excesso de peso nos postos de pesagem da BR-101".

A questdo posta sob o crivo do juizo diz respeito ao funcionamento
defeituso, por parte da ANTT, das suas atribui¢cdes legais, consistentes na
fiscalizacdo de excesso de peso nas rodovias federais. Corretamente, o MPF
argumenta que nao se trata de uma faculdade a disposi¢do da autarquia demandada,
e sim um poder-dever, que deflui do art. 24 Lei n° 10.233/2001:
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“Art. 24. Cabe a ANTT, em sua esfera de atuagdo, como atribuigdes gerais: XVII —
exercer, diretamente ou mediante convénio, as competéncias expressas no inciso VIII
do art. 21 da Lei no 9.503, de 23 de setembro de 1997 — Cédigo de Transito

Brasileiro, nas rodovias federais por ela administradas”

O mau funcionamento do servigo publico tradicionalmente ¢ fato
juridico que implica o nascimento de pretensdes indenizatorias, individuais e
coletivas, em favor dos usudrios do servico publico. Ao manejar uma pretensdo
condenatoria, consistente na condenac¢ao em obrigagdes de fazer, por intermédio da
via técnica da Acao Civil Publica, o Ministério Publico, na qualidade de substituto
processual da coletividade, intenta o enfrentamento do faut du service numa outra
perspectiva, prezando a tutela dos interesses difusos da sociedade. Acontece que,
normalmentente, em tais acdes, surge como defesa processual a alegagdao de
violag¢do ao principio da separagdo de poderes, que impede o Judicidrio, a pretexto
de controlar os atos da administragdao publica, de invadir o mérito administrativo,
usurpando competéncias administrativas e ndo raro politicas dos demais poderes
independentes.

A par do controle de legalidade, em situagdes muito especificas, quase
sempre topicas, o Judiciario entende pela possibilidade de intervengdes judiciais em
casos concretos, nos quais os limites de vinculagdo e discricionariedade dos atos
administrativos se mostram incertos. Assim, por exemplo, casos envolvendo
politicas publicas e vulneracdo a direitos fundamentais de grupos vulneraveis, a
exemplos de situacdes envolvendo fornecimento de medicamentos, implementacao
de politicas ambientais (Cf. e.g, TRF 2, Apelacdo Civil n. 200650030001363, Rel.

Guilherme Bolorini'), grave violagdes aos direitos humanos das pessoas detentas (cf.
e.g, TRF 2, Apelacio Civil n. 0000705-74.2010.4.02.5005, Rel. Ricardo

Perligeiro?).

Hé4 também casos ou grupos de casos em que essa interferéncia ¢
refutada em prestigio a doutrina da separacdo dos poderes e do mérito
administrativo, como aquelas atinentes a fixagao de tarifas publicas a exemplo do
decidido pelo STJ (STJ, Agint no AgInt na SLS 2.240-SP, Rel. Min. Laurita Vaz,
por unanimidade, julgado em 7/6/2017, DJe 20/6/2017. Informativo STJ n. 605).

No fundo, a atividade interpretativa dos operadores do direito, nao
apenas dos juizes, ¢ fonte para a qualificagdo de situacdes em que se admite a
interferéncia do Poder Judiciario, quase sempre lastreada em normas
principioldgicas, o que traz sempre o risco de exageros, arbitrariedades e afronta a

5015251-46.2019.4.02.5001 500001450219 .V31



Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL
Secdo Judiciaria do Espirito Santo
3" Vara Federal Civel de Vitoria

isonomia. No que tange ao funcionamento precario dos servicos, solucdes que
impliquem determinacdo ao administrador para contratar novos servidores ou

construg¢do de equipamentos publicos novos sdo de dificil sustentagdo®.

A lavra de novas situagdes trazidas ao Judiciario infelizmente nao
constitui raridade, dada a complexidade de um pais continental como o Brasil,
dotado de uma burocracia administrativa com graves problemas profissionais, € ao
que parece, em avancado estado de desinstitucionaliza¢do, como se pode perceber
dos exemplos citados na exordial, consistente na suspen¢do do acordo que permitia a
Policia Rodoviaria Federal (PRF) emitir multas de infragdes regulamentadas pela
ANTT, como o transporte clandestino de cargas.

Entretanto, o Poder Judiciario deve ter deferéncia as escolhas
administrativas, visto que, numa democracia, o Executivo e o Legislativo podem ser
responsabilizados pelos mecanismos proprios da cidadania. Tal deferéncia deve
ceder em restritos casos, especialmente quando, ao invés de escolhas politicas ou
administrativas, haja nada mais que omissao ilegal e injustificada. Alguns
parametros, para afericdo dessa ultima situagdo, podem ser observados, como o
decurso o tempo e a observancia do comportamento do administrador, verificando-
se se este tomou medidas concretas para implementar melhorias ou, ao menos,
justificou a impossibilidade temporaria de alteragcdo do estado das coisas.

No que concerne aos servigos de fiscalizacdo do excesso de peso nos 3
postos em operagdo no estado, tenho que nos autos restou comprovado o empenho
da autarquia em aumentar o horario de funcionamento das balangas em operacao.
Conforme consta do Evento 95, o percentual de funcionamento no primeiro
trimestre de 2021 teve significativa melhora, quando comparado com o ultimo
trimeste de 2019, Evento 41.

A autarquia também relata que a operacdo dos trés postos de
fiscalizacdo ¢ integrada por video monitoramento, a partir do posto de Serra ou Rio
Novo do Sul e informa o compromisso de operar os postos dentro dos limites
estabelecidos. Ressalta que as auséncias relacionadas a atestados médicos e
afastamentos, em funcdo da COVIDI19 sado dificeis de serem solucionadas de
maneira imediata, pois sdo paralizagdes nao programadas que demandam
deslocamento de servidores do estado do Rio de Janeiro para cobri-las. Também
informa providéncias na implementac¢do da fiscalizagdo por via remota (Evento 62):
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Em relacdo a este ponto, cumpre relembrar a Peticdo do evento 49, na qual se
apresentou relato da Superintendéncia de Fiscalizagdo produzido em 19/12/2019,
informando que "com a implantagdo do equipamento do Centro de Controle e
Supervisdo Operacional — CCSO na regional do Rio de Janeiro, interligado ao Centro
Nacional de Supervisdo Operacional - CNSO, inaugurado na sede da ANTT em
Brasilia/DF, no dia 17/12/2019, foi requisitado a Superintendéncia de Tecnologia da
Informagao - SUTEC a interligacdo das cameras dos PPV’s ao sistema (segundo a
SUTEC o link com a Eco-101 esta operacional) e o treinamento para operar o
equipamento. Com isso, poderemos operar os postos de pesagem em foco a partir da

Unidade Regional da ANTT no Rio de Janeiro.

Sobre tais informagdes o MPF limitou-se a dizer que nao foi
alcangado o indice de 90% acordado na audiéncia de conciliagdo, também o parquet
nao pleiteou producdo probatoria para infirmar as informagdes acima trazidas pela
autarquia. Assim, tenho que consta dos autos prova de que o comportamento da
autarquia nao se mostrou desidioso e que buscou, consideradas as circunstancias
administrativas, e logrou alcang¢ar melhoria no indice percentual de funcionamento.

Diversamente, no que concerne ao nao funcionamento do posto de
pesagem instalado no municipio de Viana-ES, tenho que durante a tramitacdo do
processo (cuja marcha inclusive foi suspensa para proporcionar tempo para agao
administrativa) ndo houve progresso algum, nem justificativa plausivel apresentada
pela ANTT, que busca justificar o ndo funcionamento do equipamento invocando
relacionamento contratual com a concessionaria ECO 101.

De fato, alega-se no Evento 62 que:

Nesta oportunidade, a ANTT esclarece que os "projetos para implantagdo de ambas
as passarelas tiveram andlise técnica concluida, resultando em NAO OBJECAO
COM RESSALVAS, consoante comunicado a Ecol01 Concessiondria de Rodovias
S/A, [...], de 13 a 14 de fevereiro de 2020, demandando-se corregcdo das ressalvas e
apresentacdo dos orcamentos com vistas & autorizagdo para inicio das obras. Assim,

somente quando da reapresentacio dos projetos executivos das passarelas pela

ECO101 sera possivel informar cronograma definitivo das obras e posterior
retomada das obras do PPV de Viana/ES, consoante acordado junto a

populacio local" (copia do relato e documentos anexa).
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Muito antes, ja constava, nos autos, informagdo segundo a qual a
ANTT concluiu a andlise e aprovou a antecipagdo da obrigacdo da ECO101 de
construir as passarelas que visam atender demanda da comunidade local, a ser
realizada durante o periodo vigente da concessdao (7° ano da concessdo), o que
viabilizard também a conclusdo das obras do Posto de Pesagem de Viana (Evento
37).

Ora, ndo ha razdo técnica evidenciada para condicionar o
funcionamento do posto de pesagem & prévia construgdo da passarela. E certo que a
construcao das passarelas facilitam a vida da popula¢dao, mas ndo ha comprovagao
de que esse fato seja conditio sine qua para o a operacionalizal¢do do equipamento
de pesagem. Esse condicionamento sem justificacdo explicita torna praticamente
incerta a conclusao das obras relativas ao posto de pesagem, ndo se dignando o staff’
técnico da autarquia a sequer trazer ao juizo uma proje¢ao de quando o equipamento
estaria em funcionamento. Alegagdes genéricas de normas orgamentarias nao tem
peso no presente caso, pois calha lembrar que o referido posto ndo sera construido

do zero, ja existe®.

Repare-se que ndo contesta a ANTT o fato de o posto de pesagem de
Viana ndo estar operando, muito menos se alega a conveniéncia administrativa ou
logistica do seu funcionamento. A questdo diz respeito ao tempo em que o
equipamento estard em operagdo, incidindo aqui a autarquia em negligéncia
injustificada, que demanda atuagdo jurisdicional para corre¢do da omissdo
administrativa, a0 menos para determinar que o administrador publico apresente
plano em que especifique prazo maximo para concretizacdo das obras e inicio da
operacao do equipamento. Nao ¢ possivel que a autarquia, o seu quadro técnico e o
estado da arte da engenharia ndo permita formular uma projecao temporal factivel
para o inicio das operagdes do equipamento. O provimento do pedido nessa parte,
nao ¢ invasivo as competéncias da ANTT, passando longe de uma teratologia que
tenha o significado de "mudar o Brasil para a europa" com uma canetada, como ja se
anotou alhures.

Tenho como razoavel assinalar a ANTT, na pessoa do seu
superintendente estadual, prazo maximo de 6 meses para providenciar o inicio da
operagdo do equipamento de pesagem no posto localizado no municipio de
Viana/ES.

I1I - DISPOSITIVO
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Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE em parte a pretensdo
autoral, para condenar a autarquia na obrigacdo de fazer consistente na
operacionalizagdo do posto de pesagem localizado no municipio de Viana/ES, cujo
reinicio da operacao devera dar-se no prazo de 6 meses.

Antecipo os efeitos da tutela para determinar que o prazo constante no
dispositivo acima seja contado a partir do dia 15 de janeiro de 2022.

Por via reflexa, resolvo o mérito da lide, nos moldes do art. 487, I, do

CPC.

Sem custas e sem condenagdao em honorarios, nos termos do art. 18 da
Lein. 7.347/85.

Sentenca sujeita a remessa necessaria, j4 que condenatéria de

obrigagdo de fazer.’

Transcorrido in albis o prazo para recurso voluntario, remetam-se 0s
autos ao TRF2.

Intimem-se.

Documento eletronico assinado por EDUARDO FRANCISCO DE SOUZA, Juiz Federal, na forma do
artigo 1°, inciso III, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 e Resolugdo TRF 2* Regido n°® 17, de 26 de
margo de 2018. A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no enderego eletrénico
https://eproc.jfes.jus.br, mediante o preenchimento do codigo verificador 500001450219v31 e do cddigo CRC
0195a413.

Informagdes adicionais da assinatura:
Signatario (a): EDUARDO FRANCISCO DE SOUZA
Data e Hora: 10/12/2021, as 14:10:35

1. EMENTA PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ACAO CIVIL PUBLICA. LIXAO.
IMPLANTACAO DE POLITICAS PUBLICAS AMBIENTAIS. POSSIBILIDADE. SEPARACAO DE
PODERES. VIOLACAO. INOCORRENCIA. ASTREINTES. INEXISTENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. 1. Os embargos declaratérios s6 se justificam quando relacionados a
aspectos que objetivamente comprometam a inteligibilidade e o alcance do pronunciamento judicial, estando o
6rgdo julgador desvinculado da classificagio normativa das partes. E desnecessaria a analise explicita de cada
um dos argumentos, teses e teorias das partes, bastando a resolu¢do fundamentada da lide. 2. O mero
inconformismo, sob qualquer titulo ou pretexto, deve ser manifestado em recurso proprio e na instancia
adequada para considerar novamente a pretensdo. Embargos declaratdrios manifestados com explicito intuito
de prequestionamento nio dispensam os requisitos do artigo 535 do CPC. Precedentes jurisprudenciais. 3. O
acorddo embargado consignou que a multa de R$ 50mil sera exigivel em 180 dias contados do transito em
julgado do acorddo ao Prefeito e Secretario responsavel, caso ndo iniciem as obras de requalificacdo da area
atingida, com termo final coincidente com o fim do mandato do atual Prefeito, certo que o seu sucessor
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permanecera vinculado as obrigagdes ora estabelecidas, para tanto devendo ser informando ao ensejo da
transi¢do entre governos. 4. A incompatibilidade da decisdo recorrida com a prova dos autos, a lei de regéncia
ou a jurisprudéncia majoritaria ndo enseja declaratorios, que, concebido ao aprimoramento da prestaco
jurisdicional, ndo podem contribuir, ao revés, para alongar o tempo do processo, onerando o ja sobrecarregado
oficio judicante. 5. Embargos de declaragdo desprovidos.

2. MESSA NECESSARIA. APELACAO. ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA. PRINCIPIODA
DIGNIDADE HUMANA. INTEGRIDADE FiSICA E MORAL DO PRESO.
OMISSAOADMINISTRATIVA. SEPARACAO DOS PODERES. MINIMO EXISTENCIAL. RESERVA
DOPOSSIVEL. JUDICIALIZACAO DE POLITICAS PUBLICAS. CONDENACAO
ALTERNATIVA.ADEQUACAO DAS INSTACOES FiSICAS DE PRESIDIO AOS REQUISITOS DA
LEP.CONSTRUCAO DE NOVA UNIDADE PRISIONAL. OBRIGACAO DE FISCALIZACAO
DOSESTABELECIMENTOS PENITENCIARIOS. CNPCP ¢ DEPEN. 1. A Constitui¢do Federal, em seu art.
5°, XLVII, “e”, e XLIX, assegura aos presos o respeito a integridadefisica e moral, como corolario da
dignidade humana, bem como veda expressamente a imposi¢ao de penascruéis. No ambito internacional, tais
direitos também sdo tutelados pela Declaragdo Universal dos DireitosHumanos de 1948 (art. 5°) e pelo Pacto
de San José da Costa Rica (art. 5°), que proclamam o respeito adignidade da pessoa privada de sua liberdade.
2. A LEP, em seus arts. 3°, 10, 11, 12, 40, 41, I e VII, e 88, trata especificamente dos direitos dos presos
aassisténcia material, alimentagdo, vestuario e instalagdes higiénicas, bem como ao alojamento em cela
comespago individual minimo de 6m? (regime fechado), tudo com a finalidade de assegurar-lhes
condi¢desadequadas de habitabilidade durante o periodo em que estiverem sob a custodia do Estado. 3. A
obrigacdo de fiscalizagéo dos estabelecimentos prisionais pelo Conselho Nacional de PoliticaCriminal e
Penitenciaria (CNPC) e pelo Departamento Penitenciario Nacional (DEPEN) decorreexpressamente dos arts.
64, VIII, e 72, 11, da LEP. 4. Caracterizado o nexo de causalidade entre a omissdo da Administragdo Publica
federal e estadual nacondug@o de suas politicas carcerdrias e a ofensa ao nucleo dos direitos fundamentais dos
presos, porviolagao direta & dignidade humana em razdo das condicdes precarias de habitagdo e superlotacao
daunidade prisional, compete ao Judiciario a prestagao de tutela jurisdicional coletiva destinada
aconcretizagao destes direitos. Nesse sentido: STF, Plenario, RE 592.581, Rel. Min.
RICARDOLEWANDOWSKI, DJE 26.8.2015. 5. A reserva do possivel se manifesta para afirmar a
prerrogativa do legislador e do orgamento — noexercicio da sua discricionariedade politica - definir quais
deveres de prestagdo extraidos diretamente daConstitui¢do serdo impostos ao Estado. Contudo, ndo esta na
esfera de disponibilidade da legislagdoesvaziar o minimo existencial ou direitos previamente constituidos, sob
pena de implicarinconstitucionalidade por omissio (E a reserva do possivel um limite a intervengio
jurisdicional naspoliticas publicas sociais? Revista de Direito Administrativo Contemporaneo, v. 2, p. 163-
185, 2013). 6. Ndo havera ofensa a separacéo de poderes, caso estejamos no plano infralegal, de controle
dediscricionariedade administrativa, sempre que a opgdo exercida pela autoridade administrativa ultrapassaros
limites da lei ou ofender direitos fundamentais ou principios fundamentais. Em principio, ndo cabe o controle
judicial dos poderes discricionarios das autoridades publicas, salvo se exercidos fora dos limitesda lei e
tenham contrariado direitos fundamentais e principios constitucionais, como os daproporcionalidade e da
igualdade (art. 4° do Codigo Modelo Euro-Americano de JurisdigdoAdministrativa. Disponivel em:
<http://ssrn.com/abstract=2441582>). 7. A condenagio alternativa do Estado do Espirito Santo a obrigagdo de
adequar as instala¢des do presidiode Barra de Sao Francisco aos requisitos da LEP, ou a constru¢do de novo
estabelecimento prisional, coma interdi¢do daquela primeira unidade, atende ao interesse da Administragao
Publica estadual,preservando-se, assim, de modo proporcional, um espaco para tomada de decisdes da
AdministragdoPublica, que podera cumprir a obrigagdo da forma que considerar mais adequada e equilibrada
ao interessepublico. 8. A condenagdo do Estado do Espirito Santo a abstenc¢ao de recolher presos acima da
capacidade daunidade prisional de Barra de Sao Francisco, e a providenciar a transferéncia dos presos
excedentes acapacidade maxima projetada da unidade, também visa conferir eficacia aos direitos
fundamentais dospresos consagrados pela Constituicdo Federal e pelas normas internacionais sobre direitos
humanos e,especialmente, aos comandos diretos da LEP, previstos nos seus arts. 12 ¢ 88, tendo em vista
asuperlotacdo carceraria. 9. Fiscalizagdo dos estabelecimentos prisionais: embora nio haja a fixacdo legal da
periodicidade para arealizagdo de inspecdo dos presidios pelos CNPCP e DEPEN, a questio poderia ser
resolvida por atoinfralegal, que viesse a regulamentar o disposto nos arts. 64, VIII, e 72, II, da LEP. Desse
modo, aindicagdo de prazo pelo Judicidrio ndo viola o principio da reserva legal. Reforma parcial da sentenga
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paradeterminar a fiscalizagdo pelos CNPCP ¢ DEPEN nos presidios situados na area de jurisdigdo da
Subsecdode Colatina a cada 2 (dois) anos, conforme o pardmetro de periodicidade informado pela Unido
Federal. 10. Tratando-se de ofensa a direito fundamental ligado ao minimo existencial, e ndo comprovada
pelosdemandados a ofensa ao interesse ptblico como dbice a tutela de urgéncia, impde-se a manutengéo
daantecipacao de tutela deferida. 11. Tutela antecipada mantida. Apelacdo e remessa necessaria em relagdo ao
Estado do Espirito Santo ndoprovidas. Apelagdo e remessa necessaria em relagdo a Unido Federal
parcialmente providas. Remessanecessaria em relagdo ao MPF parcialmente provida e apelagdo do MPF
provida.

3. TRF 2, Apelagao Civil n. 0031812-37.2013.4.02.5101, Relator Firly Nascimento.

4. APELACAO. Acdo Civil Publica. Pretensio a adequadaprestagio do servico de assisténcia social
pelaMunicipalidade. Admissibilidade. O mero argumento decaréncia de recursos financeiros ou de obediéncia
aoprincipio da reserva do possivel ndo pode ser usado pelaFazenda Publica Municipal para descumprimento
de normasde ordem publica e cogentes. Poder discricionario daAdministragdo Publica Municipal que nao
pode serconcedido para descumprimento de seus deveresfundamentais perante os administrados. Imperiosa
aaplicagdo do principio da razoabilidade. Comprovacao dosfatos alegados pelo Ministério Publico do Estado
de SaoPaulo na petigdo inicial, conforme documentos juntados aosautos. Incidéncia do art. 373, I, do CPC.
Manutencdo doscapitulos da r. sentenga. Incidéncia do art. 252 do RITJSP.Entendimento jurisprudencial deste
E. TJISP. RECURSODESPROVIDO.(TJSP, Apelagdo Civel n° 1000655-59.2020.8.26.0646, Rel. Antonio
Celso Faria)

5. Sumula 490 do STJ: "A dispensa de reexame necessario, quando o valor da condenagio ou do direito
controvertido for inferior a sessenta salarios minimos, ndo se aplica a sentengas iliquidas."Stimula n° 61 do
TRF2: “Ha remessa necessaria nos casos de sentengas iliquidas e condenatdrias, de obrigacdo de fazer ou de
nao fazer, nos termos do artigo 496, inciso I e pardgrafo 3°, do Codigo de Processo Civil de 2015”. (grifei)
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